REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 25.07.2024 r.
w Poznaniu

WOO-I11.410.331.2024.AM.2

Pani Ewa Milewska

Dyrektor Biura Stowarzyszenia
Aglomeracja Kalisko-Ostrowska
z siedzibg w Kaliszu

ul. Kolegialna 4

62-800 Kalisz

Dotyczy: uzgodnienia odstgpienia od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko dla projektu aktualizacji ,Strategii rozwoju ponadlokalnego Aglomerac;ji
Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku”

Pismem z 14.06.2024 r. (data  wplywu: 14.06.2024 r.), znak:
SAKO.SZIT_Z_ZIT.20.3.2024, uzupetnionym pismem z 28.06.2024 r. (data wptywu:
28.06.2024 r.), znak: SAKO.SZIT_Z ZIT.20.6.2024 Dyrektor Biura Stowarzyszenia
Aglomearcja Kalisko-Ostrowska, na podstawie art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094, z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawg 00s, zwrocita sie z wnioskiem o uzgodnienie
odstgpienia od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko dla
projektu aktualizacji ,Strategii rozwoju ponadlokalnego Aglomeracji Kalisko-Ostrowskiej do
2030 roku”.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 pkt 1 ustawy o0o$ przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania na s$rodowisko wymaga projekt planu ogdlnego gminy oraz planu
zagospodarowania przestrzennego, wyznaczajgcy ramy dla pozniejszej realizaciji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko, a takze koncepcji rozwoju
kraju, strategii rozwoju, programu, polityki publicznej i dokumentu programowego, z zakresu
polityki rozwoju, wyznaczajgcy ramy dla pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na sSrodowisko, tj. przedsiewzie¢ wymienionych w rozporzgdzeniu
Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z pézn. zm.).

Zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy oo$ organ opracowujgcy projekt dokumentu, o ktérym
mowa w art. 46 ust. 1 pkt 1i 2, oraz projekt zmiany takiego dokumentu, moze, po uzgodnieniu
z wiasciwymi organami, o ktérych mowa w art. 57 i art. 58, odstgpi¢ od przeprowadzenia
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, jezeli stwierdzi, Ze realizacja postanowien
takiego dokumentu albo jego zmiany nie spowoduje znaczgcego oddziatywania na
srodowisko, w tym na obszary Natura 2000. Zgodnie z art. 48 ust. 4 pkt 1 ustawy 00$
odstgpienie od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko w
przypadku projektu zmiany dokumentu, o ktérym mowa w art. 46 ust. 1 pkt 1i2, moze dotyczyé
wytgcznie zmiany stanowigcej niewielkg modyfikacje przyjetego juz dokumentu lub zmiany
dotyczgcej obszaru w granicach jednej gminy.

Zgodnie z art. 48 ust. 5 ustawy o00$ wystepujagc o uzgodnienie odstgpienia od
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko organ opracowujgcy
projekt dokumentu, o ktérym mowa w art. 46 ust. 1 pkt 1 i pkt 2, oraz projekt zmiany
dokumentu, o ktérym mowa w art. 46 ust. 1 przedkfada informacje o uwarunkowaniach,
o ktérych mowa w art. 49. Natomiast zgodnie z art. 48 ust. 6 ustawy 0o$ uwarunkowania,
o ktérych mowa w art. 49 ustawy oo$ dotyczgce projektowanego dokumentu sg niezbedne do
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uzasadnienia uzgodnienia odstgpienia od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko.

W pidmie z 14.06.2024 r. napisano: ,\W opinii Zwigzku ZIT AKO aktualizacja listy
projektéw do Strategii nie wprowadza znaczgcych zmian, ktére wymagatyby przeprowadzenia
ponownej strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko. Wprowadzone na liste projektow
pozostatych przedsiewziecia wynikajg bezposrednio z celow szczegdtowych i gtdwnych
kierunkow dziatan, dla ktorych przeanalizowano ocene oddziatywania na komponenty
srodowiska”. W pismie z 28.06.2024 r. napisano: ,Przedmiotowa aktualizacja dotyczy tylko
listy projektéw uszczegotawiajgcych gtowne kierunki dziatan i byla juz przewidziana w
strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko Strategii rozwoju ponadlokalnego
Aglomeracji Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku przeprowadzonej w 2023 roku. Zgodnie
Z zapisami Strategii rozwoju ponadlokalnego Aglomeracji Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku i
Prognozy oddziatywania na $rodowisko projektu dokumentu Strategia rozwoju
ponadlokalnego Aglomeracji Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku (z 2023 roku) gtéwne kierunki
dziatan bedg uszczegodtawiane w przysziosci w formie projektéw”. Ponadto wskazano,
ze ,w Strategii AKO okre$lone zostaty cele strategiczne, cele szczegétowe oraz gtéwne
kierunki dziatan. Przyjeto, ze Aglomeracja Kalisko-Ostrowska bedzie dgzyta do realizacji
5 gtdwnych celéow strategicznych, 18 celéw szczegdtowych oraz 77 gtdwnych kierunkéw
dziata”. Podkreslono, ze ,ustalenia te pozostajg niezmienne dla obecnej aktualizacji”.

Z przedstawionej dokumentacji wynika, Zze dla obowigzujgcego dokumentu
przeprowadzono strategiczng ocene oddziatywania na srodowisko. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie z 12.05.2023 r., znak: WOO-I11.410.267.2023.PW.1
wyrazit opinie o projekcie ,Strategii rozwoju ponadlokalnego Aglomeraciji Kalisko-Ostrowskiej
do 2030 roku” wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko.

W pismie z 14.06.2024 r. wymieniono ,dodane projekty”, do ktérych naleza:
- ,Budowa Filharmonii Kaliskiej”,
- ,Remont zabytkowego dworu w miejscowosci Piotrow z przeznaczeniem na dziatalnosé
kulturalng”,
-, Zkulturg w swiat ...- rozszerzenie oferty kulturalnej oraz wzrost waloréw turystycznych
poprzez budowe sceny z zapleczem na terenie Gotuchowskiego Osrodka Turystyki
i Sportu w celu dostosowania istniejgcej infrastruktury do nowych funkcji, w tym
kulturalnych, edukacyjnych oraz spotecznych”,
- ,Rozbudowa Odolanowskiego Domu Kultury na potrzeby utworzenia Muzeum
Multimedialnego oraz Biblioteki Miejskiej”,
- ,Modernizacja zabytkowego, petnigcego funkcje kulturalne zboru poewangelickiego
w Odolanowie”,
- ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej Ostrowa Wielkopolskiego - etap II”,
- ,Przebudowa i remont budynku Ratusza w Ostrowie Wielkopolskim”,
- ,Muzeum sztuki wspétczesnej »Kamienica«”,
- ,Stacja Historia - Muzeum Kolejki Waskotorowe;j”,
- ,Kalisz - kurs na rewitalizacje - przebudowa Nowego Rynku”,
- ,Kalisz - kurs na rewitalizacje rewaloryzacja i przebudowa wybranych obiektow
i przestrzeni miasta na cele spoteczne i kulturalne”,
- ,Zachowanie i modernizacja zabytkowych obiektow kaliskich instytucji kultury,
zwiekszajgca dostepnos¢ ustug z dziedziny kultury na terenie AKO”,
- ,Wykonanie dokumentacji oraz prac i robot przy kaplicy Radziwitow w m. Antonin”,
dla ktérych wskazano, ze ,wpisujg sie bezposrednio w cele szczegdtowe 3.3. Ochrona
i popularyzacja dziedzictwa kulturowego oraz 5.1. Integracja lokalnych polityk przestrzennych,
ograniczenie rozlewania sie zabudowy i rewitalizacja przestrzeni publicznych Strategii”.
W przypadku projektow pn.:
- ,Budowa systemu kanalizacji sanitarnej we wsiach potozonych w dolinie rzeki
Pokrzywnicy na terenie gmin Godziesze Wielkie i Opatowek wraz z przebudowg

229



i rozbudowg oczyszczalni sciekdw w Saczynie”,

- ,Modernizacja obiektu Piaski-Szczygliczka wraz z rozwojem terenow zielonych”
wskazano, ze ,wynikajg z celu szczegdtowego 2.1. Wsparcie zréwnowazonej gospodarki
zasobami wodnymi i adaptacji do zmian klimatu Strategii”. Natomiast projekty pn.:

,R0zWOj infrastruktury wezta przesiadkowego oraz drég pieszo-rowerowych na terenie
gmin Odolanéw i Przygodzice”,

- ,Zakup autobusow elektrycznych wraz z systemem tadowania”,

- ,Rozwdj zréwnowazonej mobilnosci miejskiej w Kaliszu - zakup autobusow

elektrycznych wraz z budowg infrastruktury towarzyszacej’
,Wpisujg sie w cel szczegotowy 1.2. Wsparcie przyjaznej Srodowisku, zrownowazonej
mobilnosci” a projekt pn.:

- ,Poprawa efektywnosci energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej — etap II”
stanowi realizacje celu szczegotowego ,2.3. Poprawa jakosci powietrza oraz zwiekszenie
efektywnosci energetycznej”.

Ponadto w pismie z 14.06.2024 r. napisano, ze ,na liScie projektow dodano projekt
»Budowa drogi startowej wraz z infrastrukturg towarzyszacg na lotnisku Michatkéw«, ktory
wynika z celu szczegétowego 1.1. Rozwdj zintegrowanego transportu, gtéwnego kierunku
dziatania: Rozwdj lokalnego lotniska Michatkéw. Na liscie projektéw znalazty sie rowniez
przedsiewziecia tj. »Zwiekszenie dostepu i jakosci ustug mieszkalnictwa wspomaganego
i chronionego« oraz »Miejska $wietlica socjoterapeutyczna, jako placéwka wsparcia
dziennego«, ktore wynikajg z celu szczegotowego 3.2. Przeciwdziatanie wykluczeniu
spotecznemu oraz wspieranie rownego dostepu do wysokiej jakosci ustug spotecznych
i zdrowotnych”.

W pismie z 14.06.2024 r. stwierdzono, ze ,wprowadzone zmiany sg scidle zwigzane
Z celami i gtéwnymi kierunkami dziatan okreslonymi w Strategii, a ich realizacja nie wprowadza
nowych znaczgcych oddziatywan na $rodowisko, ktére nie zostaly juz uwzglednione
w dotychczasowych analizach i ocenach”. W piSmie z 28.06.2024 r. wskazano, ze ,obecna
aktualizacja nie wprowadza zadnych nowych ustalen, nie modyfikuje tez obecnych ustalen.
W zwigzku z tym aktualizacja ta stanowi niewielkg modyfikacje przyjetego juz dokumentu.
O tym iz uzupemnienie Strategii AKO nastgpi, wiadomo byfo juz na etapie opracowywania
Strategii AKO i soo$ dla niej. Dokument ten zaktada bowiem opracowanie w przyszitosci kilku
list projektow”.

Informuje, ze ,niewielkie modyfikacje sg to takie nieznaczne zmiany, ktore nie bedg miaty
znaczacego wptywu na $rodowisko” [R. Bednarek (red.), Strategiczna ocena oddziatywania
na srodowisko w planowaniu przestrzennym, Poznan 2012, s. 55]. Natomiast cze$¢ z ww.
nowych projektéw np. ,Budowa systemu kanalizacji sanitarnej we wsiach potozonych w dolinie
rzeki Pokrzywnicy na terenie gmin Godziesze Wielkie i Opatéwek wraz z przebudowg
i rozbudowg oczyszczalni Sciekbw w Saczynie” czy ,Budowa drogi startowej wraz
z infrastrukturg towarzyszgcg na lotnisku Michatkébw” mogg stanowi¢ przedsiewziecia
wymienione w rozporzgdzeniu w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko.

Nie mozna zatem méwi¢ o niewielkiej modyfikacji dokumentu, gdy nowe projekty
wyznaczajg ramy dla przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko. Mimo,
iz inwestycje te stanowig realizacje kierunkow dziatan i celow szczegotowych ujetych
w pierwotnym dokumencie, btednym jest stwierdzenie, Zze ich oddziatywanie zostato juz
przeanalizowane, gdyz ich charakter i skala nie zostaty wczesniej okreslone, a tym bardziej
ocenione pod katem wptywu na srodowisko. Na przyktad projekt ,Budowa systemu kanalizacji
sanitarnej we wsiach potozonych w dolinie rzeki Pokrzywnicy na terenie gmin Godziesze
Wielkie i Opatéwek wraz z przebudowsg i rozbudowg oczyszczalni Sciekdw w Saczynie”,
ma by¢ realizacjg celu szczegdtowego pn. ,Wsparcie zrownowazonej gospodarki zasobami
wodnymi i adaptacji do zmian klimatu Strategii”. Nie mozna jednoznacznie stwierdzic,
ze projekt taki zostat przenalizowany na etapie strategicznej oceny oddziatywania na
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Srodowisko i w ramach tej oceny stwierdzono brak oddziatywania srodowisko.

W pidmie z 28.06.2024 r. wskazano, ze ,analiza ustalen Strategii AKO wskazata,
ze mozliwy jest potencjalny konflikt ekologiczny pomiedzy kierunkami dziatania 1.1.3.
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury drogowej oraz poprawa bezpieczenstwa na drogach,
1.1.4. Zapewnienie wysokiej dostepnosci infrastruktury kolejowej, w tym utworzenie i rozwdj
Kolei Aglomeracyjnej i 1.1.5. Rozwdj lokalnego lotniska Michatkdw, a ochrong obszarow
o cennych walorach przyrodniczych, w tym obszaréw chronionych i korytarzy ekologicznych.
Potencjalna sytuacja konfliktowa dotyczy zaréwno etapu realizacji inwestycji, jak i etapu
eksploatacji. Trzeba jednak mie¢ na uwadze dlugoterminowe korzysci, ktore ta infrastruktura
moze przynies¢ Srodowisku. Wynikajg przede wszystkim ze zmniejszenia negatywnego
oddzialywania w poréwnaniu z oddzialtywaniem infrastruktury transportowej funkcjonujgcej
przed inwestycja, ktorej lokalizacja i parametry prawdopodobnie nie byly dostosowane do
Srodowiska. W zwigzku z tym kluczowe znaczenie ma lokalizacja nowych inwestyciji
transportowych. Nalezy takze odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy minimalizujgc
negatywne oddzialywanie inwestycji na tym etapie. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wptyw
potencjalnych inwestycji transportowych na obszary cenne przyrodniczo powinien by¢
szczegobtowo rozpatrywany na etapie oceny oddziatywania na srodowisko przedsiewziec”.

W pismie z 28.06.2024 r. napisano: ,Ze wzgledu na specyfike obszaru objetego Strategig
lista projektéw obejmuje zaréwno projekty przewidziane do realizacji w jednej gminie,
jak i wykraczajgcych poza granice jednej gminy. W przypadku ewentualnej realizacji zadan,
ktére mogtyby znaczgco oddziatywaé na srodowisko powinna zostaC przeprowadzona
procedura oceny oddziatywania na srodowisko, w trybie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko”.

Informuje, ze w mysl ,Polityki ekologicznej panstwa 2030 — strategii rozwoju w obszarze
srodowiska i gospodarki wodnej”, przyjetej uchwatg Nr 67 Rady Ministréw z dnia 16 lipca
2019 r. w sprawie przyjecia ,Polityki ekologicznej panstwa 2030 — strategii rozwoju w obszarze
Srodowiska i gospodarki wodnej” (M. P. z 2019 r. poz. 794), procedurze strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko poddawane sg plany i programy, ktérych realizacja moze sie
wigzaC z wystgpieniem znaczacych oddziatywan na srodowisko, a celem procedury jest jak
najwczesniejsza — na etapie planistycznym, przed etapem inwestycyjnym — identyfikacja
mozliwosci wystgpienia takich oddziatywan, aby skutecznie im zapobiegac, a jezeli to
niemozliwe — ogranicza¢ je i minimalizowa¢ ich skutki. Jednoczesnie informuje,
ze przeniesienie oceny oddziatywania dla inwestycji wskazanych w projekcie Strategii na etap
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach moze skutkowaé niemozliwoscig ich realizacji w
czesciowym lub petnym zakresie w przypadku stwierdzenia mozliwosci znaczgcego
negatywnego oddziatywania na srodowisko. Ponadto przeprowadzenie oceny w ramach
odrebnych postepowan nie wyklucza koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania w
ramach strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego projektu
dokumentu.

Na obszarze objetym projektem dokumentu znajdujg sie nastepujgce obszary chronione

na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r.

poz. 1336, z pdzn. zm.):

- Park Krajobrazowy Dolina Baryczy,

- obszary chronionego krajobrazu: ,Dolina rzeki Swedrni w okolicach Kalisza”, ,Dolina
Prosny”, ,Dabrowy Krotoszynskie Baszkoéw — Rochy”, ,Wzgdrza Ostrzeszowskie i Kotlina
Odolanowska”, ,Dolina rzeki Ciemnej”,

- rezerwaty przyrody: ,Torfowisko Lis”, ,Niwa”, ,Majowka” wraz z otuling, ,Brzeziny”,
,Olbina” wraz z otuling, ,Wydymacz”, ,Dabrowy koto Biadek Krotoszynskich” wraz
z otuling;

- obszary Natura 2000: obszar specjalnej ochrony ptakéw Dagbrowy Krotoszynskie
PLB300007, specjalny obszar ochrony siedlisk Uroczyska Plyty Krotoszyhskiej
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PLH300002, obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Baryczy PLB020001, obszar
majgcy znaczenie dla Wspdlnoty Ostoja nad Baryczg PLH020041, specjalny obszar
ochrony siedlisk Dolina Swedrni PLH300034, obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty
Puszcza Pyzdrska PLH300060, specjalny obszar ochrony siedlisk Glinianki
w Lenartowicach PLH300048,

- uzytki ekologiczne: ,Sukcesja Danowiec”, ,Jeziorko”, ,Zakola”, ,taki tosie”, ,Malinowe
taki”, ,Laki koto Wiezy”, ,Laki na Koninie”, ,taki przy Kasztanie”, ,Bagno Danowiec”,
,Bagno Rusin”.

Na obszarze opracowania wystepujg rowniez pomniki przyrody.

Majgc na uwadze zmiany wprowadzone do projektu dokumentu, wobec braku
wystarczajgcych argumentéw przemawiajgcych za tym, ze realizacja ustalen projektu Strategii
nie spowoduje znaczagcego oddziatywania na srodowisko, nie mozna wykluczy¢é znaczacego
oddziatywania w wyniku realizacji ustalen projektu dokumentu na srodowisko, w tym na ww.
obszary chronione. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 48 ust. 1 i ust. 4 pkt 1 ustawy
00$, majgc na uwadze uwarunkowania okreslone w art. 49 ustawy 00s, dla projektu aktualizacji
~otrategii rozwoju ponadlokalnego Aglomeraciji Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku” uzgadniam
brak mozliwosci odstgpienia od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
Srodowisko. Analiza przeprowadzona w prognozie umozliwi ocene wptywu realizacji ustalen
projektowanego dokumentu na srodowisko.

Jednoczesnie zgodnie z art. 53 ust. 2 pkt 2 i ust. 3, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy
o008, uzgadniam zakres i stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie
oddzialywania na $rodowisko projektu aktualizacji ,Strategii rozwoju ponadlokalnego
Aglomeraciji Kalisko-Ostrowskiej do 2030 roku”.

Prognoza powinna byé opracowana zgodnie z art. 51 ust. 2 i art. 52 ust. 1 i 2 ustawy 008.

W prognozie prosze okredli¢ aktualny stan srodowiska obszaru opracowania oraz jego
potencjalne zmiany w wyniku realizacji ustaleh projektowanego dokumentu, tzn. oceni¢ wptyw
planowanych dziatan inwestycyjnych i nieinwestycyjnych na stan srodowiska, w szczegdlnosci
w zakresie emisji pytow i gazow do powietrza, emisji hatasu, emisji pél elektromagnetycznych,
emisji substancji do wod, gleby i ziemi. Analize potencjalnych oddziatywan, ktére mogg by¢
skutkiem realizacji ustalen projektowanego dokumentu prosze przedstawi¢ w formie opisowe;j
wraz z merytorycznym uzasadnieniem i odpowiednimi wnioskami wynikajgcymi z tej analizy.
Réwniez w przypadku stwierdzenia braku znaczgcych oddziatywan na wybrane komponenty
srodowiska prognoza winna zawiera¢ takg informacje wraz z odpowiednim uzasadnieniem.
W przypadkach gdy organ opracowujacy projekt dokumentu nie posiada szczegotowych
informacji na temat parametréow technicznych i rozwigzan technologicznych planowanych na
danym obszarze przedsiewzie¢, ocena oddziatywania na srodowisko powinna mie¢ charakter
prognostyczny, wskazywa¢ mozliwe do wystgpienia oddziatywania, uwzgledniajgc rézne
warianty realizacji przedsiewziecia, przede wszystkim najbardziej niekorzystne dla
Srodowiska. Pomocne w takiej sytuacji moze by¢ korzystanie z informacji dotyczacych
inwestycji o podobnym charakterze i skali [R. Bednarek (red.), Strategiczna ocena
oddziatywania na Srodowisko w planowaniu przestrzennym, Poznan 2012, s. 50]. W prognozie
prosze takze przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie i ograniczanie
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacji ustalen
projektowanego dokumentu.

W prognozie prosze okresli¢ aktualny stan powietrza w strefie, do ktérej nalezg gminy
zrzeszone w Stowarzyszeniu Aglomeracji Kalisko-Ostrowskiej zgodnie z art. 87 ust. 2a ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54, z p6zn. zm.).
Informuje, ze na stronie internetowej Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska zostata
opublikowana ,Roczna ocena jakosci powietrza w wojewodztwie wielkopolskim. Raport
wojewodzki za rok 2023”. Sporzadzajgc prognoze i projekt dokumentu prosze uwzglednic¢
dziatania naprawcze zawarte w ,Programie ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej”,
przyjetym uchwatg Nr XXI1/391/20 Sejmiku Wojewoddztwa Wielkopolskiego z dnia 13 lipca
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2020 r. w sprawie okreslenia Programu ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z 2020 r. poz. 5954), w szczegoélnosci dotyczace ograniczenia emisji z
ogrzewania indywidualnego w komunalnym zasobie mieszkaniowym i budynkach
uzytecznosci publicznej, zachet finansowych na modernizacje budynkéw mieszkalnych oraz
na wymiane kottéw, piecéw i palenisk, inwentaryzacji zrodet ogrzewania indywidualnego na
terenie gmin, kontroli realizacji uchwaty ograniczajgcej stosowanie paliw statych,
termomodernizacji budynkéw mieszkalnych i uzytecznosci publicznej. W przypadku
stosowania indywidualnych systeméw grzewczych opalanych paliwami statymi wskazane jest
stosowanie wysokosprawnych kottéw. Ponadto zaleca sie rozwdj sieci gazowych, rozbudowe
i modernizacje sieci cieptowniczych zapewniajgcych podtgczenie nowych uzytkownikéw,
projektowanie linii zabudowy uwzgledniajgc zapewnienie ,przewietrzania” terenow
ze szczegoOlnym uwzglednieniem terenéw o gestej zabudowie oraz zwiekszenie powierzchni
terenow zielonych (nasadzenia drzew i krzewdw), a takze rozwdj komunikacji publicznej oraz
wdrozenie energooszczednych i niskoemisyjnych rozwigzan w transporcie publicznym. W
prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ problemy w zakresie jakosci powietrza na
obszarze objetym projektowanym dokumentem oraz przewidywane znaczgce oddziatywania
na stan powietrza. Ponadto, prognoza powinna przedstawia¢ rozwigzania majgce na celu
zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych byé
rezultatem realizacji ustalen projektowanego dokumentu. W prognozie prosze wskazac
dziatania na rzecz poprawy jakosci powietrza lub na rzecz utrzymania tej jakoSci.

W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowaC i oceni¢c wplyw realizacji ustalen
projektowanego dokumentu na klimat (w tym mikroklimat), w szczegdlnosci na ksztattowanie sie
warunkow termicznych, anemometrycznych, wilgotnosciowych. W prognozie prosze réwniez
przeanalizowa¢ w jaki sposéb przewidywana zmiana klimatu (mikroklimatu) wptynie na
pozostate komponenty srodowiska. Okreslajgc wplyw realizacji ustaleh projektowanego
dokumentu na Kklimat wskazane jest uwzglednienie zalecen zawartych w opracowaniu
.otrategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku
2020 z perspektywg do roku 2030” (SPA2020), opublikowanym w Biuletynie Informaciji
Publicznej Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Sporzadzajac projekt dokumentu i prognoze
prosze rowniez uwzgledni¢ mozliwos¢ realizacji dziatan adaptacyjnych do zmiany klimatu,
uwzgledniajgcych m.in. ochrone struktur przyrodniczych i terenéw biologicznie czynnych,
zachowanie spojnosci i droznosci sieci ekologicznej, przeciwdziatanie wzrostowi temperatury
na terenach zabudowanych i jego skutkom, zwiekszenie retencji poprzez wydtuzenie czasu
obiegu wody i spowolnienie jej odptywu.

W prognozie prosze rowniez okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ wptyw realizacji ustalen
projektowanego dokumentu na krajobraz, majgc na uwadze potrzebe ochrony krajobrazu oraz
koniecznos¢ prowadzenia dziatan na rzecz zachowania i utrzymywania waznych lub
charakterystycznych cech krajobrazu tak, aby ukierunkowa¢ i harmonizowa¢ zmiany, ktére
wynikajg z proceséw spotecznych, gospodarczych i srodowiskowych, w mysl Europejskiej
Konwencji Krajobrazowej sporzadzonej we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r.
(Dz. U. z 2006 r. Nr 14, poz. 98).

W prognozie prosze okresli¢ aktualny stan srodowiska gruntowo — wodnego na obszarze
objetym projektowanym dokumentem, ze szczegdélnym wskazaniem obszaréw
zanieczyszczonych. Przy okre$laniu istniejgcego stanu wéd podziemnych i powierzchniowych
oraz stanu gleby i ziemi wskazane jest uwzglednienie m.in. informacji dostepnych na stronie
internetowej Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, a takze okreslenie czynnikow
wptywajgcych na ww. komponenty Srodowiska. W prognozie prosze wskazac jednolite czesci
wod (JCW), w granicach ktérych potozony jest obszar objety projektowanym dokumentem,
okresli¢ ich stan oraz wyznaczone dla nich cele srodowiskowe. Ponadto, w prognozie prosze
okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ przewidywane znaczgce oddziatywania realizacji ustalen
projektowanego dokumentu na jakos¢ gleby i ziemi, a takze na jednolite czesci wdd.
W prognozie prosze wskaza¢ (wraz z uzasadnieniem), czy realizacja ustalen projektowanego
dokumentu moze spowodowac nieosiggniecie celéw srodowiskowych zawartych w ,Planie
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gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335).

W prognozie prosze wskazag¢, czy obszar objety projektowanym dokumentem potozony
jest w strefie ochronnej ujecia wod podziemnych. Jezeli tak, w projektowanym dokumencie
prosze zawrze¢ odpowiednie zapisy w tym =zakresie. W prognozie prosze ponadto
przeanalizowa¢ zgodnos¢ ustaleh projektowanego dokumentu z przepisami dotyczgcymi
strefy ochronnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem nakazow obowigzujgcych na terenie
ochrony bezposredniej oraz zakazdéw, ograniczen i nakazow obowigzujgcych na terenie
ochrony posrednie;.

Prognoza powinna okresla¢, analizowaC i ocenia¢ istniejgce problemy ochrony
Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji ustalen projektowanego dokumentu,
w szczegolnosci dotyczgce obszarow podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy
0 ochronie przyrody.

W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac¢ i oceni¢ skumulowane oddziatywanie
istniejgcych i planowanych funkcji terenéw, wynikajace z realizacji ustalen projektu dokumentu
oraz terendéw sgsiednich, na poszczegolne komponenty srodowiska, w szczegolnosci na
powietrze i wode oraz klimat akustyczny istniejgcych i projektowanych terenéw podlegajgcych
ochronie akustycznej.

W prognozie prosze oceni¢ walory przyrodnicze przedmiotowego obszaru,
w szczegolnosci prosze wskazaé, czy w jego granicach wystepujg gatunki roslin, grzybow
i zwierzat objete ochrong gatunkowag wymienione w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 22014 r. poz. 1409),
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U.z 2014 r.
poz. 1408), gatunki z zatgcznika IV Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. U. L 206 z 22.7.1992,
str. 7) — tzw. Dyrektywy Siedliskowej, a takze gatunki zagrozone wyginieciem
(np. znajdujgce sie na krajowej bgdz regionalnej czerwonej liscie) lub rzadkie.

W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowaé¢ i oceni¢ wptyw realizacji ustalen
projektowanego dokumentu na cele ochrony Parku Krajobrazowego Dolina Baryczy, na cele
ochrony obszaréw chronionego krajobrazu: ,Dolina rzeki Swedrni w okolicach Kalisza”, ,Dolina
Prosny”, ,Dgbrowy Krotoszynskie Baszkéw — Rochy”, ,Wzgorza Ostrzeszowskie i Kotlina
Odolanowska”, ,Dolina rzeki Ciemnej”, na cele ochrony rezerwatéw przyrody: , Torfowisko Lis”,
.Niwa”, ,Majéwka” wraz z otuling, ,Brzeziny”, ,Olbina” wraz z otuling, ,Wydymacz”, ,Dgbrowy
koto Biadek Krotoszynskich” wraz z otuling, na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000: obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dabrowy Krotoszynskie PLB300007, specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002, obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Dolina Baryczy PLB020001, specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja nad
Baryczg PLH020041, specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Swedrni PLH300034,
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Puszcza Pyzdrska PLH300060, specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Glinianki w Lenartowicach PLH300048, ich integralnosc¢ i spojnos¢ sieci
Natura 2000, na cele ochrony uzytkéw ekologicznych: ,Sukcesja Danowiec”, ,Jeziorko”,
,Zakola”, ,taki tosie”, ,Malinowe taki”, ,taki koto Wiezy”, ,taki na Koninie”, ,taki przy
Kasztanie”, ,Bagno Danowiec”, ,Bagno Rusin”, a takze na rosliny, zwierzeta i grzyby (w tym
na gatunki chronione) oraz na réznorodnos$¢ biologiczng. W prognozie prosze réwniez
przeanalizowa¢ wptyw realizacji ustalen projektowanego dokumentu na gtéwne tendencje
w zakresie zmian klimatu iréznorodnos$ci biologicznej oraz wptywajgce na nie czynniki.
W prognozie prosze takze zaproponowaé rozwigzania majgce na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na cele ochrony ww.
parku krajobrazowego, na cele ochrony ww. obszaréw chronionego krajobrazu, na cele
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ochrony ww. rezerwatow przyrody, na cele i przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000,
ich integralnos¢ i spéjnos¢ sieci Natura 2000, na cele ochrony ww. uzytkéw ekologicznych, a
takze na rosliny, zwierzeta i grzyby (w tym na gatunki chronione) oraz na réznorodnosé
biologiczng, mogacych by¢ rezultatem realizacji ustalen projektowanego dokumentu.

W prognozie prosze wykaza¢ zgodnoS¢ inwestycji wskazanych w projekcie Strategii
z planami zadah ochronnych ustanowionymi dla obszaréw Natura 2000: Dgbrowy
Krotoszynskie PLB300007, Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002, Glinianki
w Lenartowicach PLH300048.

W przypadku planowania inwestycji polegajgcych na lokalizacji paneli fotowoltaicznych,
w prognozie prosze ustali¢, okresli¢, przeanalizowaé i oceni¢ przewidywane oddziatywanie
tych inwestycji na $rodowisko przyrodnicze. Szczegdlnie nalezy wzigé pod uwage
oddziatywanie na flore (kwestia zajecia duzej powierzchni, fragmentacji siedliska) oraz na
faune, w tym oddziatywanie na ptaki (efekt ,tafli wody”, zajecia potencjalnych siedlisk
i zerowisk). Ponadto, w prognozie prosze przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na
Srodowisko przyrodnicze, moggcych by¢ skutkiem realizacji ww. inwestyciji.

Informuje, ze w przypadku planowanych prac zwigzanych z remontami/modernizacjami
i termomodernizacjg budynkéw nalezy uwzgledni¢ ich potencjalny wptyw na siedliska
chronionych gatunkéw ptakéw, w tym m. in. jerzyka (Apus apus) i wrobla (Passer domesticus)
oraz nietoperzy. Nalezy takze zaproponowaé dziatania minimalizujgce i kompensujgce
negatywny wplyw na zwierzeta. Zaleca sie przed podjeciem prac przeprowadzenie
inwentaryzacji budynkéw pod katem wystepowania chronionych gatunkéw ptakéw
i nietoperzy. W razie stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkéw ptakéw i nietoperzy,
termin i spos6b wykonania prac nalezy dostosowac¢ do ich okresow legowych, rozrodczych
i hibernaciji.

W przypadku inwestycji zwigzanych z lokalizacjg liniowych elementéw infrastruktury
technicznej w prognozie prosze oceni¢ wpltyw realizacji tego typu inwestycji na srodowisko,
ze szczegolnym uwzglednieniem oddziatywania na chronione gatunki roslin, grzybow
i zwierzat i ich siedliska, tereny zieleni, zadrzewienia przydrozne itp., a takze zaproponowaé
dziatania minimalizujgce ewentualne negatywne oddziatywania.

W przypadku realizacji nowych nasadzen zieleni zwracam uwage, ze wprowadzanie do
srodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkéw obcych, jest co do zasady
zakazane. Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy gatunek obcy moze w przysztosci stac¢ sie
gatunkiem zagrazajgcym rodzimej bior6znorodnosci; w odniesieniu do drzew status
inwazyjnych zyskaty w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dgb czerwony,
a regionalnie i lokalnie takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni czy orzech wtoski.
Powyzsze informacje prosze uwzgledni¢ w prognozie.

Z uwagi na prawdopodobienstwo koniecznosci usuwania drzew i krzewow w zwigzku
z realizacjg planowanych zadan, zwracam uwage, ze drzewa oraz krzewy wymagajg
szczegoblnej uwagi podczas wszystkich etapow procesu inwestycyjnego. Najgrozniejszymi dla
zycia drzew sg wszystkie te czynniki, ktore negatywnie wptywajg na rozwdj ich korzeni.
Nie wolno dopusci¢ aby wokot drzew sasiadujgcych z planowang inwestycjg doszto do zmiany
poziomu gruntu ani zageszczenia gleby, wskutek sktadowania materiatéw budowlanych pod
drzewami. Nalezy rowniez pamietaC¢ aby zabezpieczyé drzewa przed zmiang witasciwosci
chemicznych gleby przez zanieczyszczenie wodg uzywang na budowie, np. z wapnem
i cementem. Podczas prac inwestycyjnych sasiadujgcych z drzewami nalezy pamietac
0 zastosowaniu rozwigzan zapewniajgcych ochrone drzew i gleby, tj. zastosowanie
ogrodzenia tymczasowego strefy ochrony drzew (SOD) - wyznaczonej przez inspektora
nadzoru dendrologicznego, zastosowanie murkéw oporowych na granicy SOD w celu
zachowania oryginalnego poziomu gruntu, zabezpieczenie konardw i pni (nie nalezy wycinac
catych konaréw, ogtawia¢ ani podkrzesywac¢ koron drzew). W przypadku koniecznosci
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pozostawienia otwartej sciany wykopu w SOD, na czas robot budowlanych, konieczne jest
zamontowanie ekranu korzeniowego w celu ochrony przed przesuszeniem i przemarznieciem
korzeni zywicielskich. Nalezy pamieta¢, ze ochrona systemu korzeniowego jest konieczna dla
przysztego stanu zdrowia, wzrostu i bezpieczenstwa drzew. (Suchocka M., Organizacja prac
budowlanych na terenach zadrzewionych, Warszawa, 2016 r.). Inwestor zobowigzany jest do
przestrzegania art. 75 ustawy Prawo ochrony s$rodowiska, tj. uwzglednienia ochrony
Ssrodowiska w trakcie prac budowlanych. Zapisy ww. ustawy zobowigzujg inwestora do
oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacji inwestycji oraz
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i stosunkéw wodnych. Zgodnie z
art. 75 ust. 2 ustawy Prawo ochrony Srodowiska wykorzystywanie i przeksztatcanie elementow
przyrodniczych przy prowadzeniu prac budowlanych dopuszcza sie wylgcznie w takim
zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg inwestycji. Powyzsze informacje
prosze uwzgledni¢ w prognozie.

Ponadto zwracam uwage, ze wyzej wspomniane drzewa lub krzewy mogg stanowic
siedliska chronionych gatunkéw zwierzagt m.in. ptakéw i nietoperzy. W stosunku do ww.
gatunkéw zwierzat obowigzujg zakazy wymienione w rozporzgdzeniu w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat, m.in.: zakaz niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, zimowisk lub
innych schronieh oraz zakaz niszczenia siedlisk lub ostoi, bedgcych ich obszarem rozrodu,
wychowu miodych, odpoczynku, migracji lub zerowania. Przed podjeciem prac nalezy
przeprowadzi¢ inwentaryzacje przyrodniczg pod katem wystepowania chronionych gatunkow
zwierzat w tym ptakow i nietoperzy, na drzewach i krzewach, ktére przewidziane bedg do
wycinki. W razie stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkéw zwierzg termin i sposob
wykonania prac nalezy dostosowaé¢ do ich okreséw legowych, rozrodczych i hibernacji, a w
przypadku naruszenia zakazéw obowigzujgcych w stosunku do gatunkéw objetych ochrong
zwroci¢ sie do wtasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodowiska lub do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od obowigzujgcych
zakazéw. Zgodnie z art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska lub regionalny dyrektor ochrony $rodowiska moze zezwoli¢ na odstepstwa od
zakazow obowigzujgcych w stosunku do gatunkdéw chronionych z uwzglednieniem art. 56
ust. 4, 4a, 4b, 4c, 4d i 5 ustawy o ochronie przyrody.

Poniewaz w przepisach nie wskazano na mozliwos¢ odstgpienia od wymagan co do
zawartosci prognozy oddziatywania na srodowisko stwierdzono, ze prognoza winna byé
sporzgdzona w petnym zakresie, ze szczegdlnym uwzglednieniem zagadnien, o ktérych mowa
powyze;j.

Jednoczesnie prosze, by we wniosku o zaopiniowanie projektowanego dokumentu
wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko powotac sie na znak niniejszego pisma.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Agnieszka Kawicka
Kierownik Oddziatu Ocen Strategicznych
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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